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,»O carte extrem de necesard, cu totul remarcabila prin claritate conceptuala,
rigoare metodologicd, perspectiva istorica bine conturati si, ceea ce mi se
pare esential, inteligenta morald. Este, dupd stiinta mea, cea mai patrunzi-
toare si coerenta discutie a factorilor endogeni si exogeni care au influentat
si vor continua si influenteze variatiile coruptiei in Romania. O recomand
cat pot de cilduros politicienilor, jurnalistilor, oamenilor legii, studentilor si
profesorilor. Eu unul am iesit imbogitit, citind aceasta carte.”

Viadimir Tismaneanu, profesor de politici comparati si director
al Centrului pentru studierea societdtilor postcomuniste,
Universitatea Maryland

»oebastian Ioan Burduja este un profesionist foarte competent, care aso-
ciaza instructia academicd americana de vérf, ultra-rationald si compre-
hensivi, cu rara clarviziune emotionald, empatici pentru traseul agravat al
evolutiei Romaniei. Profesionistul si invitatul au de-a face si cu militantul
civic in aceasta operatiune, deloc subminatd, ci intirita de un fel de ,silver
line® a patriotismului innoit.

Sebastian Burduja este mesagerul autorizat, oricit de necunoscut inca,
al unei lumi noi, crescutd pe vechile dureri ale catastrofelor tranzitiei
romanesti, pe care le scaneaza de aproape, de departe, le demonteaza si
respinge, ca sd nu se mai repete.

Cartea sa va fi perceputa, sunt sigur, ca mesajul ultimativ aruncat in sticla
unui gest de despartire revoltatd, dar, implicit, si de regisire doritd, depar-
te, in marea neagra a crizelor de crestere ale Roméniei democrate. Cand va
fi descoperit, la sfarsitul lecturii, acest comunicat doct, complet si aproape
disperat, va fi considerat, sunt sigur, de congeneri, parinti, administratori,
justitiari, politicieni si cetdteni tineri si varstnici ca o solutie salvatoare,
valabila in patria vesnic fira pereche a fiilor ei acum invrajbiti.”

Emil Hurezeanu, scriitor si publicist,

membru al Consiliului director al Fundatiei Universitare a Marii Negre,
fost director al Departamentului romin Radio Free Europe, Miinchen,
fost director al Serviciului romin Radio Deutsche Welle, Koln



»oebastian Burduja aduce in dezbatere o constatare pe cat de incomoda, pe
atat de importantd: Romania va fi o democratie autenticd si robustd numai
atunci cind se va baza cu precadere pe factori endogeni in efortul de reduce-
re a coruptiei. Lucrarea sa este o incursiune lucidi si curajoasi in istoria
post-decembristd a tarii, cu observatii extrem de bine documentate despre
rolul si impactul presiunilor Uniunii Europene in incercarile de combatere
a fenomenului, despre evolutia institutiilor democratice, a justitiei, a presei
si a societatii civile din perspectiva consolidarii unui cadru anticoruptie
viabil. Mai mult, prin tratarea situatiei din Roménia in context regional
si international, volumul oferd si un cadru teoretic, care va constitui, cu
sigurantd, o referinti in demersuri similare viitoare. Insi poate cea mai
importanti contributie este invitatia pe care o lanseazi citre mediul privat
de a-si coaliza resursele in combaterea coruptiei pe partea de ofertd, ca parte
a unui plan multidimensional, menit s3 combatd eroziunea increderii si, in
consecintd, si previni slibirea democratiei.”

Vasile luga, Managing Partner for South-Eastern Europe and
Country Managing Partner of PricewaterhouseCoopers Romdnia

»A defini volumul lui Sebastian Burduja drept un compendiu al anticoruptiei
romanesti ar fi cu totul reductionist, simplificator. Prin surse (referinte ma-
ximale ale domeniului), prin montajul academic al ideilor, prin scriitura si
dublul atac sincronic si diacronic al fenomenului, prin consistentd, acest stu-
diu complex se apropie, mai degraba, de ideea de tratat.

Viziunea cu totul speciald este consolidati de pozitia privilegiata cultural a
autorului: el compune vectorii demersului intr-un permanent periplu intre
sursa cunoasterii (Washington) si sursa fenomenului studiat (Bucuresti).
Din aceastd intrepatrundere, amplificata de forta mintii autorului, rezultd
si caracterul original — utilitatea practici a lucririi. Fiindci, dincolo de
inventarul problemelor si institutiilor, Sebastian Burduja propune solutii
pentru eradicarea coruptiei, devenind un lansator de idei practice si de
metodologii de aplicare.

Coalitia pentru Certificarea Companiilor Curate este numai una dintre
aceste idei de care luasem cunostintd in urma cu citiva ani, la un pranz
cu autorul lucririi, §i pe care astdzi o regasesc completata si structuratd in
interiorul copertilor, dar si in plind procedurd de decolare prin Centrul
Roman de Politici Europene si Fundatia Romanian Business Leaders sau
Clubul Roménia (in alt plan) — semn ca teoreticianul Sebastian Burduja
este dublat, in permanentd, de omul de actiune care isi doreste visul trans-
format in realitate.



Triitor in mainstream-ul global al ideilor, sondor meticulos al interstitiilor
si subtilitdtilor, Sebastian Burduja propune si transpune designul unei
noi epoci, grefati pe un nou tip de constiingi. Intre speranti si deziluzie,
Sebastian Burduja alege calea actiunii intirite de cunoastere. Un indiciu
serios cd nici personajul si nici lucrarea sa nu vor face casa buna cu
anonimatul.“

Marius Stoian, publicist, fondator al Clubului Roménia

»De ce am intarziat? De ce suntem (doar) aici, dupa douazeci si cinci de
ani de tranzitie? Cine tine frina de mani trasi? De ce avem sentimentul
cd putem mai mult ca natiune, dar ci, aproape tot timpul, ceva ne trage in
jos? Ce este acel ceva? Nu sunt intrebari usoare si, cine are raspunsul, are
cheia tranzitiei noastre greoaie si impleticite citre o societate dinamica si
un sistem politic reprezentativ si eficient. Sebastian Burduja nu se teme de
provociri si nu evitd intrebirile grele. Dimpotrivi, ele il stimuleazi. Cartea
de fata ne oferi perspectiva lui despre lunga tranzitie romaneasc.

Mostenirea comunistd a viciat inceputul transformirilor din anii noudzeci.
Proprietatea de stat devenea, brusc, a niminui, sau, mai precis, a celor care,
sub masca jocului democratic, au inceput sistematic si spolieze ,averea
nationala® §i si deturneze catre buzunarele proprii fondurile publice.
Coruptia a pervertit aproape totul, incepand cu modul de a face politica si
terminind cu modul de a face business in aceastd Romanie care se afla intre
doua lumi. Povestea se putea incheia aici, odatid cu sperantele itite timid in
zorii negurosi ai anilor noudzeci. Sebastian Burduja arata de ce Roménia
raiméne in buna masurd paradoxald. Magnetismul Vestului, dorinta de a
reveni in lumea buna, spectrul luminos al Europei au fortat elita politicd —
in buni maisura coruptd si ineficienta — si adopte comportamente,
atitudini si posturi noi. Miza cartii de fata este sd ilustreze sec, dar apasat
si sistematic, cAt de mult a insemnat pentru dezvoltarea Romaniei procesul
de integrare europeani. In atentia lui Sebastian Burduja se afli, aproape
exclusiv, fenomenul coruptiei, dar tot el oferd indicii cd acest proces a
avut un impact pe o scard de a cirei magnitudine poate nici nu suntem
congtienti.

Deziluziile mentionate in titlul cartii provin mai ales din faptul ca, odata
cu aderarea efectivi a Romaniei la Uniunea Europeani, frina a fost trasd
din nou. Vechile metehne reveneau, incet, la suprafata si, asa cum insista
si Sebastian Burduja in cartea de fatd, incepeau si apard dubii despre
ireversibilitatea proceselor de transformare derulate, in special, in anii
premergatori aderdrii la Uniunea Europeand. Este nevoie, in continuare, de



factori exogeni pentru a mentine viteza de schimbare si a finaliza procesele
de transformare incepute? se intreabd Sebastian Burduja. Ce facem daca
setul de constringeri activat in perioada de negociere pentru integrarea in
Uniunea Europeana nu mai este functional? Evident, singura solutie pe
termen lung, in opinia lui Sebastian Burduja, sunt factorii endogeni care
si mentina presiunea pentru transformare si s genereze eficienta in lupta
impotriva coruptiei, principalul flagel in calea modernizirii autentice a
Romaniei. Autorul nu se opreste doar la a exprima un deziderat si avanseazd
o posibila (si inedita) solutie, in acelasi timp.

Probabil, sectiunea cea mai interesantd a cartii este cea in care autorul
propune infiintarea Coalitiei de Certificare a Companiilor Curate. Este
locul in care vAna ,harvardiana“ a lui Sebastian Burduja iese cel mai bine
la iveala. El nu se multumeste doar si constate, face o propunere cu un
puternic caracter practic. Ce ar fi daci am combate coruptia pe partea
»de oferti“? Ce ar fi daci toate companiile, in prima fazd, s-ar coaliza si ar
cidea de acord sa nu mai dea mita oficialilor? Solutia este mai putin utopicd
decat ar parea la prima vedere. Ce-ar fi, mai apoi, daca toti cetatenii ar
forma o coalitie aseminitoare? Abordarea lui Sebastian Burduja ne face sd
punem in planul doi deziluziile si sd lisim mai mult loc sperantelor de care
vorbeste in titlu. Sperantele ci societatea romaneascd, institutiile si elita
politici vor gisi resurse in interior pentru a scipa de flagelul coruptiei si
a merge inainte, citre o modernitate autentica, europeand. Cartea lui este
unica din acest punct de vedere si nu trebuie ratata.”

Laurentiu Stefan, profesor colaborator al
Facultitii de Stiinte Politice, Universitatea Bucuresti,
consilier al presedintelui Romdniei pentru politici internd

,Bunul renume al mediului de afaceri romanesc este principala victima a
coruptiei. In prezent, mai mult ca niciodata, firmele romanesti realizeazi
cd ele sunt cele care suportd costurile lipsei de integritate a ctorva si, in
consecinta, ele sunt cele care trebuie sd preia initiativa luptei anticoruptie.

In acest spirit, Asociatia Oamenilor de Afaceri din Romania (AOAR) a
propus un cod de conduitd optional, care atrage atentia asupra necesitatii
sunei etici de afaceri bazate pe incredere, principii morale, integritate,
respectul partenerilor si toleranti zero la coruptie®.

Mergand mai departe in aceasta directie §i pe baza cunostingelor si experientei
dobéndite lucrind in institutii de mare prestigiu international, Sebastian
Burduja propune o solutie pragmatica: constituirea unei coalitii de certificare



in materie de integritate, pornita de jos in sus de firmele roménesti, ca rezultat
al unui efort organic de transformare a mediului de afaceri.

Credem ci aceasta trebuie si fie prioritatea organizatiilor ce reprezinta
oamenii de afaceri roméni si striini care actioneazi in Romania. In
acest sens, AOAR se declard gata sa analizeze modalitatile concrete de
implementare a solutiilor expuse in cartea [ntre speranti si deziluzie.

Florin Pogonaru, presedintele
Asociatiei Oamenilor de Afaceri din Romdnia

»oebastian Burduja aduce o binevenitd rigoare academica si logica in
dezbaterea publici din Roménia referitoare la coruptie. Intr-un spatiu
public dominat de isterie si de vocile celor interesati si puternici, care
refuza egalitatea in fata legii, munca lui Sebastian Burduja e un semn de
bine ca generatiile viitoare inteleg miza etici a luptei care se di, de cativa
ani, in RomaAnia.

La prestigioasele scoli la care a studiat, Sebastian Burduja putea si aleagi ca
teme de cercetare multe zone cildute, unde nu existd nici controversa reala,
nici mize adevirate. A ales insd tema coruptiei. Si a adus in aceastd zond un
intreg aparat critic si academic de citire a realititii roméanesti.

Viazutd prin aceastd lentila, realitatea e mai clard. Sebastian Burduja ajunge
la concluzii solide si la explicatii nuantate — remarc, de pilda, explicatiile
complexe si credibile ale modului in care aderarea la Uniunea Europeani
a influentat lupta anticoruptie din Roménia, chestiune de care m-am
ocupat si eu, la nivel academic si civic. Faptul ca Sebastian Burduja ajunge
la concluzii congruente aratd ci, daca instrumentul critic e bine folosit
si daci existd onestitate intelectuald, cilitorul ajunge in acelasi punct al
hartii, indiferent pe ce cirare o apuci.”

Cristian Ghinea, directorul
Centrului Romén de Politici Europene

,Lucrarea tinarului Sebastian Burduja — absolvent al Universitatii
Stanford — reprezinti o necesard completare a literaturii de specialitate pe
tema coruptiei in Romania postcomunistd. Bazat pe un aparat teoretic
solid si de actualitate, studiul prezintd in detaliu relatia dintre procesul
de democratizare si cel al luptei anticoruptie, luind in considerare o serie
de factori precum mostenirea trecutului apropiat, tumultuosul context
politic intern, cultura politici a elitelor locale si influenta unor organisme



si institutii internationale. Pe linga date statistice ori de sondaj referitoare
la perceptii si evaludri asupra fenomenului autohton al coruptiei, studiul se
bazeazi si pe date calitative provenind din 60 de interviuri individuale in
profunzime, realizate de autor cu politicieni, functionari publici (inclusiv
fosti procurori), oameni de afaceri, reprezentanti ai mass-media si activisti
ai unor ONG-uri. Am convingerea ci lucrarea va constitui o resursd
bibliografici importantd pentru toti cei interesati de fenomenul coruptiei
in Roménia anilor 1990-2008 (studenti, experti, politicieni, jurnalisti sau

publicul larg).*

Catilin Augustin Stoica, conf. univ. dr, Departamentul de Sociologie al
Scolii Nationale de Studii Politice si Administrative,
director general al Centrului de Sociologie Urbani si Regionald (CURS)

»Este o carte ce trebuia scrisa! Este fundamentatd stiintific si scrisd cu
emotie. Este o carte pentru toti cei ce au curajul de a visa si forta de a
actiona, pentru toti cei care exprimi in vorbe si vibreaza in adincul
sufletului, punindu-si intrebarea «Ce fel de Roménie vrem?». Eu simt
optimismul cirtii nu doar prin prisma generatiei autorului, dar mai ales
prin firele profunde de incredere ci suntem pe un drum definitiv bun.
Este un manifest, o angajare a unei generatii tinere, acum la maturitate,
constienta ca are forta sa inspire si libertatea de a actiona. Acum!“

Adrian Curaj, profesor universitar, Catedra Managementul Cercetdirii,
Universitatea Politehnici din Bucuresti, director general,

Unitatea Executivi pentru Finantarea Invatimantului Superior,

a Cercetdrii, Dezvoltirii si Inovdrii

»Lucrarea lui Sebastian Burduja e un proiect ambitios: isi propune sa
aduca, pe fundamentele stiintei politice, un raspuns la o intrebare pe care
mediul academic in Romania se striduieste, de asemenea, sa o dezlege (si
are, de aceea, potentialul unei contributii substantiale la aceste eforturi).
Ce sanse poate avea generatia nascutd in preajma lui 1989 sau imediat
dupi de a sparge cercul vicios al unei societati functionind pe o dubld
paradigma: pe de o parte, regimul democratic, clamat si asumat formal
de intreaga clasa politici postcomunistd, iar pe de altd parte, articularea
cotidiand, tacitd, a unui sistem premodern de distribuire si mentinere a
puterii politice, intemeiat pe venalitatea functiilor, pe coruptie si retele de
patronaj? Unde s-a gresit, in cei 25 de ani de la ciderea oficiald a regimului
comunist, in gestionarea puterii si in controlul acesteia? Autorul sugereazi
un posibil raspuns, trecut prin filtrul propriei cercetdri si al argumentelor



stiintifice — integrarea europeani a impus, mdcar la primul nivel al
moravurilor institutionale, o disciplind formala, care ar putea sfarsi prin
impunerea sa in practicile administratiei cotidiene. Nu este vorba numai
de o presiune la nivel oficial, ci mai ales de aceea, mai putin vizibila, dar cu
atAt mai eficientd, a demersurilor informale si difuze exercitate de Uniunea
Europeana mai cu seama in perioada de preaderare.

Prin coerenta si chiar eficacitatea — conform analizelor autorului — misurilor
de reforma cerute de institutiile europene, Romania a inceput s rispunda
unor stimuli pe care nu-i mai putea ignora. In analiza lui Sebastian
Burduja, momentul 2004 — ratarea invitatiei de aderare la UE — este unul
decisiv in reconstruirea unui model modern al regimului politic roménesc.
E atingerea unei mase critice a coruptiei devenite sinonima cu guvernarea
si care coincide, in mod optimist, cu reluarea urcarii pantei. In ce misuri
insa iesirea din paradigma premoderni este ireversibila? Sugestia autorului
pare sd indice directia selectirii unui leadership autentic: acum, mai mult
ca oricind, devine evident ca principala nevoie a Romdniei este identificarea
si implicarea liderilor autentici in arena publica” Rimane de vizut in ce
midsura se poate insd conta pe establishment-ul politic roménesc pentru
ducerea la bun sfarsit a acestei actiuni: spectacolul public al zilelor noastre
e 0 necontenitd reamintire a raticirii prin ezitanta si fragila democratie
romaneasci.”

Raluca Alexandrescu, lector universitar,
Facultatea de Stiinte Politice a Universititii din Bucuresti

yLucrarea lui Sebastian Burduja este binevenitd in peisajul scrierilor
roméinesti despre coruptie si anticoruptie. Analiza din perspectiva
institutionald, sistemicd, de la nivelul elitelor conduce la concluzia
ci decidentii nostri nu prea stiau cum sau nu prea voiau si se lupte cu
problema coruptiei, dar presiunile Uniunii Europene i-au obligat si-si
pund mintea la contributie. Din fericire, decidentii roméni s-au bucurat
si de sprijinul, respectiv presiunea organizatiilor societatii civile, asa incat
rezultatele institutionale sunt mult mai bune decit daca astfel de presiuni
n-ar fi existat vreodatd. Eu insd privesc lucrurile dintr-o altd perspectiva,
am o alta abordare asupra subiectului: de la nivelul cetiteanului, inci nu
se vede, nu se simte un rezultat concret (...). Asadar, cetiteanul de rind e
foarte probabil si fie inca deziluzionat, poate chiar va mai fi inca niste ani
de-acum incolo, insd noi, expertii, activistii, analistii suntem increzatori
ca sistemul institutional di rezultate, iar ele vor incepe sa se vadi si in
buzunarul cetiteanului, in nivelul siu de trai. Din aceste motive, eu aleg



sa vid mai degrabd speranta care transpare din lucrarea lui Sebastian
Burduja si o recomand tuturor celor interesati de evolutia binomului
coruptie-anticoruptie in ultimii 25 de ani.”

Codru Viabie, expert si formator in domeniul bunei guverndri,
bunei administriri si in anticoruptie, Membru al Asociatiei Funky Citizens

»oebastian Burduja a scris doud enunturi profetice, care mie mi-au dat
fiori citindu-i cartea, cuvant cu cuvant. Primul, la inceput, consfintind
sec un diagnostic crunt pentru Romania post—1989: ruptura esuati a
Roméniei de trecutul siu comunist. $i al doilea, catre final, articulind cu
gust amar morala unui rdstimp aproape irosit pe calea noastri ca natiune,
de la intuneric spre lumind: mai devreme sau mai térziu, in lipsa unor
parteneri onesti la nivelul factorilor de decizie, victoriile repurtate cu atitea
sacrificii pentru consolidarea democratiei romanesti si combaterea coruptiei
riscd sd se transforme din efemere sperante in certe deziluzii, ca de atéitea ori
pe parcursul ultimului sfert de veac. Intre speranta colosali a noului inceput
si deziluziile halucinante — ale noastre, ca societate — stau serii de esecuri
si esudri girate tAmp ori cinic prin incompetenta si impostura letale ale
unei clase politice pe care eu o acuz direct, cu subiect si predicat, ca poarta
la varf si in adanc rispunderea de neeludat a situdrii Romaniei, acum,
in coada Europei. In aceasti cheie, proiectul de cercetare exceptional,
semnat de Sebastian Burduja, oferd Romdniei noului val doui elemente
de mare forta: o radiografie stiintifici impecabili a fenomenului coruptiei
in Roménia postcomunistd si o declaratie — impresionanta prin curaj si
civism — ca schimbarea este posibila prin educatie de secol XXI si prin
leadership autentic. Solutiile propuse de autor in volumul de fatd isi vor
gasi, in mod cert, materializarea in Romania redefinita in punctul istoric
de inflexiune 16 noiembrie 2014.°

Marian Stas, presedintele Asociatiei Clubul Liderii Mileniului Trei

wEste ascuns in fiecare secol din viata unui popor complexul de cugetiri care
Jformeazi idealul lui, cum in simburele de ghindi e cuprinsi ideea stejarului
intreg, scria Eminescu. Misiunea generatiei lui Sebastian Burduja, scolita
in libertate, este si ofere Romaniei un nou ideal, iar aceasti carte, temeinic
documentatd, este un bun punct de plecare asupra primului lucru ce
trebuie indreprat.”

Sandra Pralong, autor, politolog, activist civic



|. Prolog

»Ca s fie o putere a sufletului, speranta trebuie si aiba in mie-
zul ei ceva irational, chiar absurd, o incredere aproape necuge-
tatd in biruinta binelui, care si fie mai puternici decét orice
deznidejde. Este o alegere, dintre roate cdte sunt cu putingi
pe pamiént, a posibilului bun. Nu este vorba aici de banalul
optimism, adesea superficial si adesea lesne de spulberat, ci de
o dirzenie launtricd, de o lumind perpetud in bezna lumii.*

21 decembrie 1989. Sunt zorii Revolutiei anticomuniste din Romania. In
Piata Universitatii, luptitori pentru democratie si libertate se prabusesc sub
senilele tancurilor si tirurile mitralierelor. Dupa Timisoara, in Bucuresti si
in toata tara se aprind sperantele a milioane de romani. Dincolo de vuietul
multimii, de bataia mitralierelor si de zgomotul asurzitor al elicelor de eli-
copter, ceva se simte in aer si se citeste pe chipurile tuturor: libertate, dem-
nitate, dreptate. Un nou inceput, o noud sansi, mai ales pentru generatiile
care vin. Dincolo de orice indoieli si speculatii, dincolo de ,,a fost sau nu a
fost®, acesta este punctul zero al noii democratii roménesti.

1 ianuarie 2007. In noaptea de Anul Nou, Piata Universitatii gizduieste
iarasi zeci de mii de oameni, adunati pentru a celebra aderarea Romaniei
la Uniunea Europeana. Aceastd datd va rimane in istorie si in memoria co-
lectivd a roméanilor drept clipa mult asteptata a intoarcerii Roméniei acasa,
in Europa. Intr-adevir, romanii au toate motivele si se bucure de inche-
ierea cu succes a unui lung proces de integrare europeand, care a implicat
lungi etape de negociere si reforme masive. Din punct de vedere strategic,
aderarea Roméniei la Uniunea Europeana — aldturi de obtinerea statutului
de membru al Organizatiei Tratatului Atlanticului de Nord (NATO), in
2004 — a reprezentat iesirea tirii din sfera de influentd a Estului si intoar-
cerea sa, desi intrziati, citre Vest. In lumina evenimentelor din Ucraina,
de la inceputul anului 2014, parcursul recent al Romaniei capitd o valoare
si mai clara. Din punct de vedere simbolic, momentul 1 januarie 2007 a
marcat recunoasterea reformelor politice si economice derulate in post-
comunism, precum si alinierea, chiar daca imperfecta, la standardele UE.

Totusi, despirtite de mai mult de 18 ani, momentele de speranti
din decembrie 1989 si ianuarie 2007 se pierd in nesfarsitul sir de dez-
iluzii ale Romaniei postcomuniste. Aparent, proiectul de tard a fost in-
deplinit: Roménia este membra a Organizatiei Tratatului Atlanticului de

4. Petru Cretia, Eseuri morale, Editia a 2-a, revizuitd, Editura Muzeului Literacurii
Romane, Bucuresti, 2000, pp. 97-98.
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Nord (NATO) si a Uniunii Europene (UE). Dar, privind in profunzime,
bilantul ultimului sfert de secol este, mai degraba, nesatisficator. Romania
este, incd, a doua cea mai siracd tard din UE, dupa Bulgaria, si tot sub
jumatatea mediei UE in ceea ce priveste produsul intern brut (PIB) pe
cap de locuitor. Romania este cel mai corupt stat membru al UE in 2013,
dupi Grecia i Bulgaria (pina in 2009 inclusiv, Roménia ocupa ultimul
loc in UE in ceea ce priveste Indicele de Perceptie a Coruptiei). Roménia
este membrul UE cu cei mai putini kilometri de autostrada raportati la
populatie si tara cu cea mai mare ratd a mortalitatii infantile din UE, mai
mult decat dubla fatd de media UE. Romania riméne tara in care 40%
dintre elevii de 15 ani nu pot demonstra o intelegere de baza a unui text
scris, dupa standardele globale PISA (potrivit datelor din 2009, Romania
este a doua cea mai slab clasatd din UE, dupa Bulgaria) si continud si aiba
un grav deficit la nivelul serviciilor de baza pentru cetateni (aproape un ro-
man din doi nu are acces la apd curentd si canalizare). Romania rimane un
mediu neprielnic pentru dezvoltarea afacerilor (locul 74 in Doing Business
Index, cea mai slaba performantd din UE, dupa Cehia). Roménia este tara
in care, in secolul XXI, numai 12% si 6% dintre barbatii si, respectiv, fe-
meile de etnie roma au absolvit toate cele patru clase de liceu. Iar exemplele
pot continua.’ Toate acestea sunt manifestdri cit se poate de concrete ale
deziluziilor ultimilor 25 de ani.

Pentru o natiune care iesea, in 1989, de sub cei patruzeci de ani ai regi-
mului comunist, tranzitia la democratia autentici si la economia de piatd
a fost ezitanta, dificila si lentd. De altfel, o temd constantd in cercetirile
asupra istoriei recente a Romaniei este exceptionalismul, vizibil de-a lun-
gul tranzitiei postcomuniste a tarii. Unii analigti ar putea argumenta cd
procesul de tranzitie nu s-a finalizat nici pAnd acum, daci ne raportim
la cele mai inalte standarde ale unui sistem democratic. Asa cum observa
Michael McFaul, statele din Europa de Est care au triit o schimbare de
regim la inceputul anilor noudzeci si-au inceput dezvoltarea de la niveluri
aproximativ egale, insi au urmat traiectorii de democratizare foarte diferi-
te, bazate pe lupta de putere dintre fortele democratice si cele comuniste.®
Din acest punct de vedere, Roménia rimine un caz special: a avut parte
de cea mai tirzie §i mai violentd schimbare de regim, fira nimic care sa
semene cu un acord national. Linz si Stepan afirma, pe buna dreprate, ci
regimul post-Ceausescu ,a comis [unele dintre] cele mai flagrante violari

5. Sursa datelor citate: Institutul National de Statisticd; Eurostat; Banca Mondiald;
Transparency International.

6. Michael McFaul, , The Fourth Wave of Democracy and Dictatorship: Nonco-
operative Transitions in the Postcommunist World“, World Politics, vol. 54, 2002,
pp. 212-244.
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ale drepturilor omului“’. Dupd cum bine se stie, forte politice desprinse
din fostul Partid Comunist au rimas la putere si dupa 1990, si dupa ale-
gerile din 1992.

Exceptionalismul Romaniei este confirmat de indicatorii cantitativi ai
dezvoltirii democratice. De exemplu, potrivit evaludrii Freedom House
(FH) privind drepturile politice si libertatile cetitenesti, Roménia a rimas
cu mult in urma altor state postcomuniste din Europa Centrald si de Est,
in cea mai mare parte a anilor nouizeci. In acelasi timp, Larry Diamond
observi ca ,Roménia apare ca o anomalie, prin faptul ci nivelurile sale de
angajament public in favoarea democratiei o claseaza, intre statele postco-
muniste, mult mai sus decAt am putea deduce din punctajul FH, relativ
scazut, din 1995 si anii precedenti“®. Astfel de argumente oferi citeva in-
dicii privind posibilele explicatii despre cauzele faptului ci Romania este
singura tard care a trecut la democratia liberal si si-a cistigat calitatea de
stat membru al UE si NATO, in ciuda faptului ci si-a inceput tranzitia sub
dominatia fostilor membri ai aparatului comunist.’

Totusi, privind realist si dincolo de remarcabila intoarcere in Europa,
ultimul sfert de secol reprezintd pentru Roménia, in primul rind, un cu-
mul de deziluzii si oportunitigi ratate. Intrebarea nu este daci s-a ficut
ceva (orice) pozitiv in acest interval de timp — in mod evident, raspunsul ar
fi afirmativ — ci daci rezultatele inregistrate reflecta potentialul Romaniei
si nevoile si asteptirile cetatenilor, exprimate atat de clar si de convingétor
in decembrie 1989. Daca avem in vedere numai trei componente funda-
mentale — capitalul uman, pozitia geografica si resursele naturale — dintr-o
serie lunga de aspecte favorabile dezvoltarii Romaniei, nu putem decit si
acceptdm premisa cd, facind un bilant, Romania a ratat sanse importante
de a crea un sistem democratic puternic §i 0 economie competitiva.

De aici, intrebarea care persista si astizi, poate mai actuala ca niciodata,
dupi 25 de ani de incercari, este: realist privind lucrurile, unde a gresit
Romania in parcursul ei postdecembrist? Lucrarea de fata oferd o serie de
raspunsuri in acest sens, trigind si un semnal de alarmi asupra necesitatii
de a continua eforturile substantiale pentru a pastra Roménia pe drumul
consolidarii democratice si al dezvoltirii economice durabile. Progresele de
pand acum, ezitante si imperfecte, nu sunt ireversibile, pentru ci, cel putin
deocamdata, nu se sprijina pe o bazd internd cu adevarat solid, intr-un

7. JuanJ. Linz si Alfred Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation,
The John Hopkins University Press, Baltimore, 1996, p. 344.

8. Larry Diamond, Developing Democracy: Toward Consolidation, The John Hopkins
University Press, Baltimore, 1999, p. 198.

9. McFaul, The Fourth Wave, p. 227.
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context regional si global care pare mai periculos si mai imprevizibil decat
oricAnd in istoria recenta. Deziluziile ultimului sfert de secol nu scuzé nici
scepticismul si nici pasivitatea, ci indeamna la analize atente asupra cauze-
lor si mai ales a solutiilor viabile pentru a regasi si implini sperantele unui
viitor drept si demn, asa cum au fost ele exprimate in decembrie 1989 si in
multe alte momente, cunoscute sau mai putin stiute, din istoria Romaniei.

Figura 1. Evolutia democratiei roménesti, in comparatie cu alte foste state

comuniste
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Noti. Valorile sunt echivalente cu media indicatorilor Freedom House cu privire la drepturi
politice si libertati civile. Sursa datelor: Freedom House, Indicatorii privind drepturile
politice si libertatile civile, 1988-1997.

Principala temad a acestei lucriri este coruptia din Roménia si evolutia
acestui fenomen in perioada 1990—-2008, mai ales in raport cu eforturile
de aderare la Uniunea Europeana. Motivatia care std la baza unui asemenea
demers este multipla. in primul rind, influenta coruptiei ca factor nociv in
procesul de consolidare democratici si de crestere economici a Romaniei
este de netdgiduit. Daci luim in considerare principalele domenii de dez-
voltare ale tirii noastre si problemele lor aferente, vom putea si identifi-
cam coruptia generalizata drept cauza comuna a acestor provociri. De la
infrastructurd la servicii publice, justitie, educatie, sindtate, agricultura,
aparare, culturd s.a.m.d., toate aceste sectoare strategice suferd de pe urma
fenomenului coruptiei, sub toate formele sale.
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De altfel, date cantitative confirmi aceste ipoteze. Spre exemplu, in
Eurobarometrul din 2013, 93% din totalul de respondenti roméni au
identificat coruptia drept o problemd nationald larg rispanditd. 65% din-
tre acestia au perceput o crestere a coruptiei, iar 76% au fost complet de
acord ca relatia prea apropiatd dintre mediul privat si clasa politica duce
la fapte de coruptie. Acelasi sondaj arati ca peste 80% dintre respondentii
roméni sunt complet de acord ci existd coruptie in administratia locala si
centrald.' Totodatd, Indicele de Perceptie a Coruptiei (IPC) in sase state
din Europa Centrali si de Est, asa cum a fost calculat de Transparency
International (TT), aratd ca Romania are, din nou, punctajul cel mai sca-
zut, adicd nivelul cel mai ridicat de perceptie a coruptiei, cu mult sub sco-
rul mediu de la nivel UE.

Figura 2. IPC in Roménia si in alte state postcomuniste, 1996-2011
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Sursa datelor: Transparency International, Indicele de Perceptie a Coruptiei, 1996-2011.

Este adevarat ci astfel de studii sunt bazate pe evaluiri individuale si
subiective, dar, in mdsurarea coruptiei, astfel de limitari sunt inevitabi-
le. In plus, multi actori interni si internationali au denuntat public si in
repetate randuri coruptia ca principalul factor care a afectat politica si

10. Comisia Europeana, Special Eurobarometer 397, Corruption®, februarie — mar-
tie 2013, publicat in 2014. Documentul este disponibil la: http://ec.europa.
eu/public_opinion/archives/eb_special_399_380_en.htm. Ultima accesare:
19.05.2014.
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economia din Roménia si care continud si impiedice dezvoltarea eficienta
a tarii in perioada post-aderare. Asa cum se arata in literatura de specia-
litate si in sectiunile ulterioare ale acestei lucriri, coruptia pe scara largd
contribuie la fragmentarea democratici si la saricirea economiilor statelor,
putind sa aiba inclusiv un rol in cresterea extremismului i a instabilitaii
sociale la nivel national si regional. Desi constientizarea, la nivel global, a
consecintelor negative ale coruptiei a luat amploare abia in anii saptezeci,
vremea in care mita era inteleasd ca inevitabila si chiar beneficd a apus de
mult."" Ne aflim, astdzi, in fata unui consens generalizat in ceea ce priveste
obligatia statelor de a preveni si controla acest fenomen distrugitor.

O analiza aprofundati privind acest fenomen si tendintele sale de-a lun-
gul timpului aduce beneficii semnificative pentru cercetdtori si decidenti
politici, mai ales dacd include o evaluare amanuntiti a factorilor care pot
contribui la reducerea coruptiei si la controlul comportamentului de ren-
tier (rent-seeking bebavior). In ciuda mizei pe care astfel de proiecte o au,
studiile care evalueazd empiric remediile impotriva coruptiei sunt incd
putine. Cautind si aborddm acest vid in literatura de specialitate, ne vom
stradui si explicim transformirile in materie de coruptie si de dezvoltare
a institutiilor anticoruptie in Roménia postcomunistd, in contextul proce-
sului de aderare la UE.

Astfel, intrebarea majord a acestui studiu este daci presiunile UE lega-
te de integrare au avut un impact asupra nivelurilor de coruptie, tinind
seama de factori interni precum cultura politica si soliditatea institutiilor
democratice. In ciuda concentririi sale asupra unui singur studiu de caz
(Romania), aceastd lucrare furnizeaza un cadru viabil pentru viitoare cer-
cetari care vor pune accentul pe state aflate in proces de dezvoltare demo-
cratica §i economicd, in special in contextul integrarii europene. Pentru
donatori externi si organizatii internationale, cazul coruptiei din Romania
transmite lectii importante in ceea ce priveste imbunatitirea conditionarii
si monitorizarii asociate acordarii de sprijin financiar.

Aceastd lucrare se bazeaza in principal pe cercetarea intreprinsa in peri-
oada 2007-2008, cu anumite ajustiri ulterioare, pentru a oferi o imagine
cAt mai completd asupra evolutiei coruptiei in Roménia postcomunista.
Analiza se concentreazi, astfel, pe perioada 1990-2008, avand ca scop
evaluarea factorilor interni si externi potential responsabili de schimba-
rile privind nivelurile de coruptie din Roménia, intr-o etapd definitorie a
evolutiei sale democratice.

In urmitorul capitol, oferim o descriere istorici a anilor postcomunisti,
cautind sa familiarizim cititorul cu cei mai importanti actori si evenimente

11. A se vedea capitolul al II-lea, pentru mai multe detalii in ceea ce priveste evolutia
istoricd a atitudinilor oamenilor vizavi de coruptie.

46



Prolog

din timpul dezvoltarii democratice a tirii. Cel de-al treilea capitol defineste
principalele variabile, propune mecanismele cauzale, descrie metodolo-
gia si enuntd ipotezele acestui studiu. Cel de-al patrulea capitol incepe
cu o analiza cantitativa a schimbarilor privind nivelurile de coruptie din
Romania, din 1990 pani in 2008, subliniind si limitirile inerente. De ase-
menea, acest capitol evalueazi, prin metoda calitativa analiticd de process
tracing, importanta presiunilor UE asupra mediului intern, combinind
datele istorice — cum sunt evaluirile Comisiei Europene privind progresele
Romaniei, reactiile de la Bucuresti, schimbirile interne de putere etc. — cu
elemente relevante preluate din patruzeci de interviuri cu actori relevanti.

in acelagi cadru metodologic, al cincilea capitol studiazd mai detali-
at rolul Bruxelles-ului in dezvoltarea a trei institutii vitale pentru lupta
anticoruptie: Directia Nationald Anticoruptie (DNA), Directia Generala
Anticoruptie (DGA) si Agentia Nationala de Integritate (ANI). Capitolul
al VI-lea discuta variantele disponibile Roméniei pentru derularea luptei
anticoruptie pe partea de cerere (demand-side anticorruption) si pe partea de
ofertd (supply-side anticorruption), prezentand pe larg conceptul Coalitiei
de Certificare a Companiilor Curate (Certifying Business Coalition). Aceasta
sectiune porneste de la o cercetare din 20102011, care a utilizat, de ase-
menea, date calitative, obtinute din interviuri cu parti interesate.

Capitolul al VII-lea prezinti un sumar al principalelor implicatii ale
acestei lucriri si face o trecere in revista a limitirilor sale. In esentd, studiul
de fatd demonstreaza ca Uniunea Europeana a avut o influenta favora-
bila asupra eforturilor anticoruptie ale Romaniei, actiondnd ca un factor
esential de incurajare a reformelor, mai ales in perioada de preaderare. Cu
toate cd, la nivel practic, impactul UE asupra coruptiei este dificil de do-
vedit, Uniunea a avut un rol clar si documentabil in ceea ce priveste con-
solidarea statului de drept si a cadrului institutional de luptd impotriva
coruptiei. Intr-adevir, aceasti analizi probeazi in mod sistematic o legi-
turd directa §i concretd intre calendarul presiunilor UE asupra unui stat
candidat (ulterior, stat membru) si evolutia nivelului coruptiei in contextul
reformelor institutionale de combatere a acestui fenomen. Implicatia logi-
cd este ca Bruxelles-ul ar trebui si valorifice in totalitate influenta sa asu-
pra statelor candidate in etapa de preaderare si, ulterior acestui moment,
sd pastreze parghii pentru a incuraja continuarea reformelor si pentru a
preveni eventualele abuzuri. Totodatd, acest studiu argumenteazi cd lupta
anticoruptie are succes doar atunci cind se sprijind pe institutii interne
solide, functionale si independente.

Astfel, lucrarea de fatd se incheie cu un epilog, care aduce citeva
completari si observatii importante, pe baza evolutiilor din ultimii cinci
ani (2009-2013). Aceasta sectiune nu reprezintd o continuare a efortului
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de cercetare din anii 2007-2008 si 2010-2011, ci prezinta, pe scurt,
citeva idei cu privire la parcursul Romaniei in etapa post-aderare, cu parti
bune si mai putin bune, evaluind, in cadrul acestui studiu si prin prisma
evenimentelor recente, validitatea ipotezelor formulate in 2008. Mai mult,
acest epilog schiteazd citeva posibile scenarii cu privire la evolutia luptei
anticoruptie si a procesului de consolidare democratici a Roméniei intr-un
moment extrem de important — la 25 de ani de la ciderea comunismului.
Cert este ca eforturile pentru combaterea coruptiei nu s-au incheiat,
desi tema pare si fi pierdut din forta cu care a dominat alegerile din 2004,
de pilda. Unele victorii ale sistemului judiciar pot contribui la impresia ci
remediul a fost identificat si este aplicat cu consecventd, pana la vindecare.
Totusi, o serie de semnale mai mult sau mai putin vizibile, dar si un simplu
rationament logic ne indeamna la prudenta. Este foarte probabil ca, odata
cu cresterea amenintirilor la adresa beneficiilor ilicite de care se bucuri o
buni parte din actuala clasi politicd si din mediul privat conex, presiunea
falselor elite corupte asupra institutiilor anticoruptie sa se intensifice si sa
duci la actiuni agresive de risturnare a reformelor adoptate in trecut.
Astfel, Romania se afld, pe termen scurt si mediu, in fata unui examen
pe cat de dificil, pe atit de important: vor rezista institutiile anticoruptie
sub presiunea acestor false elite corupte? De data aceasta, rezultatul nu
mai poate afecta un moment bine definit in timp, asa cum a fost aderarea
la UE. Dar miza este de maximd importanta: se afld in joc legitimitatea
democratiei romanesti in fata propriilor cetiteni si in fata partenerilor ex-
terni, dezvoltarea economica a tarii si, iz extenso, insusi viitorul Romaniei.



II. intoarcerea acasa: calea Romaniei spre
Uniunea Europeana, 1990-2008

»Statul romdn, mai curind sau mai tdrziu, va trebui si fac
parte din o astfel de unitate mare si rolul lui in aceastd per-
spectivi va depinde de modul cum a stiut s se organizeze si si
se conducd pand in momentul acelei noi si mari prefaceri. De
la destoinicia sa de azi si de la mdsura in care va putea si-si
cdstige autoritatea §i prestigiul, increderea si respectul vecinilor
sdi si a lumii civilizate in viitor, va depinde daca statul romin
va fi un obiect de targuiali ori un factor hotirdtor, daci va fi
un centru al formatiunii grandioase ce va veni ori isi va tiri
viata umiliti — dacd o va mai avea — de pe o zi pe alta, din
gratia altora si servind pe altii.

Acest capitol oferd o prezentare istoricd generala a tranzitiei postcomunis-
te in Roménia pe trei dimensiuni: politicd, de guvernare si de aderare la
Uniunea Europeand. Analiza acopera doar epoca post-decembristd roma-
neasci, regimul Ceausescu si implicatiile sale pentru parcursul democratic
al Romaniei fiind aprofundate in capitolul al TV-lea. In contextul mai larg
al lucrarii de fata, capitolul face un prim pas in ceea ce priveste descrie-
rea principalelor forte care au influentat coruptia si reformele anticoruptie
din Roménia: elitele politice, institutiile statului si presiunile externe ale
Uniunii Europene, in contextul aderarii. In termeni abstracti, coruptia din
Rominia este, in cele din urm3, suma vectoriald a acestor trei elemente.
Prima sectiune a capitolului descrie evenimente importante din isto-
ria politicd recenta a tarii, facAnd distinctia intre patru etape principale,
delimitate de momentele electorale din 1990, 1996, 2000 si 2004. Cea
de-a doua sectiune pune in discutie parcursul Roméniei in materie de
guvernare democratici si dezvoltare institutionala de dupd 1989. Aceasta
traseaza si contururile coruptiei din Roménia postcomunistd, indicind o
scidere a acestora, mai ales in etapele finale ale negocierilor de aderare la
Uniunea Europeand. Urmand acelasi rationament, partea a treia a acestui
capitol oferd o privire de ansamblu asupra integrarii Roméniei in Uniunea
Europeana, de la semnarea acordurilor europene din 1993 pana la aderarea
din 2007 si dincolo de aceasta. Pe baza primelor trei sectiuni ale capitolu-
lui, cea de-a patra parte formuleaza posibile explicatii de naturd endogena

12. Iuliu Maniu, ,Discurs®, in Gheorghe Buzatu (ed.), Discursuri si dezbateri parla-
mentare 1864-2004, Editura Mica Valahie, Bucuresti, 2011, p. 546.
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si exogend, referitoare la tendintele coruptiei si la dezvoltarea institutionald
in materie de anticoruptie in Romania.

II.1. Tranzitia

Arena politicd din Romania postcomunista a fost subiectul unor schimbari
majore intre anii 1990 si 2008, aceasta trecind de la monopolul neocomu-
nist — la debutul anilor nouazeci — la competitii electorale reale si democra-
tice, incepand din 1996. Dupi Revolutia din 1989, Roménia a dat semne
clare de consolidare democratici, identificabile cel putin la nivel electoral.
Au existat patru alternante neconflictuale consecutive la guvernare, dupa
alegerile din 1996, 2000, 2004 si 2008, ceea ce sugereazd ci, din punctul
de vedere al alegerilor democratice, sistemul politic roménesc a functionat
in parametri rezonabili.”®

Astfel, fortele politice din Romania, inclusiv elitele neocomuniste, au
inceput si accepte democratia ca normd universali sau, preluind formu-
larea lui Schmitter si Karl, ca ,moneda depreciata pe piata politici““. Cu
toate acestea, dincolo de angajamentele de jure, anumite grupuri politice
nu au ajuns la stadiul in care ,,sa creadi ci sistemul politic pe care in realita-
te il au in tara lor merita respectat si aparat“". Analiza de fata a institutiilor
si a culturii politice, aga cum sunt reflectate in eforturile anticoruptie ale
politicienilor, va arita ci Romania este inci departe de a fi un model de
democratie. Aceasta nu inseamna ci tara noastrd nu si-a consolidat regimul
democratic in ultimele doui decenii. In mod clar, sondajele de opinie au
aratat, in repetate rinduri, ca o largd majoritate a publicului din Romania
aprobd sistemul democratic si s-ar opune oriciror masuri radicale care ar
putea afecta drepturile si libertatile individuale.'s Cu toate acestea, dovezile
acumulate privind practicile ilicite la nivel inalt din epoca postcomunis-
td sugereazd cd, mdcar la nivelul elitelor politice actuale, democratia din

13. Daca avem in vedere perioada 1990-2012, putem numira chiar cinci alternante la
guvernare, ultima dintre acestea fiind cistigarea alegerilor parlamentare din 2012
de citre Uniunea Social Liberala.

14. Philippe Schmitter si Terry Karl, ,What Democracy Is... and Is Not®, in Larry
Diamond si Marc Plattner (eds.), The Global Resurgence of Democracy, John
Hopkins University Press, Baltimore, 1996, p. 40.

15. Larry Diamond, Developing Democracy: Toward Consolidation, p. 66.

16. A se vedea Richard Rose, ,Diverging Paths of Post-Communist Countries: New
Europe Barometer Trends Since 1991%, Studies in Public Policy, nr. 418, Center
for the Study of Public Policy, University of Aberdeen, 2006, p. 51.
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Rominia nu este o democratie de inalti calitate sau, in termenii utilizati in
literatura de specialitate, o democratie pe deplin liberala.

O primé clarificare este necesard, intrucit pe parcursul lucririi vor
aparea referiri la actori neocomunisti si actori pro-democratici. Operatd
strict in contextul tranzitiei din Romania, aceasta distinctie se bazeaza pe
apartenenta partinicd, iar nu pe ideologia politicd asumata in mod public
de partide, stiut fiind faptul ci, in mod formal, toate marile grupiri po-
litice din Romania postcomunistd au respins marxism-leninismul, dupa
caderea lui Ceausescu.

Totodatd, suntem constienti de faptul ca ,,neocomunism® si ,,neocomu-
nist“ sunt termeni cu o profunda incarcitura valoricd; acestia s-au impus in
spatiul public romanesc inca de la inceputul anului 1990, cand fortele care
se opuneau Frontului Salvarii Nationale (si, ulterior, partidelor nascute
din interiorul sdu) au ciutat sa se delimiteze categoric de acesta, sublini-
indu-i continuitatea de cadre (dupa cum explicim mai jos). O alternativa
ar fi fost utilizarea sintagmei ,,partide post-comuniste®, care, in literatu-
ra internationala de specialitate, desemneazi fostele partide comuniste,
reformate in perioada tranzitiei. Totusi, tinind cont de publicul acestei
carti — indeobste din Romania, familiarizat cu istoria sa recenta — am optat
pentru utilizarea termenilor ,neocomunism® si ,neocomunist, asa cum
sunt descrisi in cele ce urmeaza."”

Astfel, definim in sens larg fortele neocomuniste (sau antireformiste)
ca fiind acele grupuri in interiorul cirora fosti membri activi ai Partidului
Comunist Romin (PCR) au dominat esaloanele superioare la nivel
national si local. Intrucat PCR numira 3,7 milioane de membri in 1988,
echivalentul a 33% din populatia activdi a Roméaniei,' simpla apartenentd
la fostul partid nu poate reprezenta o conditie suficientd. Astfel, {i numim
neocomunisti doar pe acei fosti membri ai PCR care au fost implicati in
mod activ in activitatile de la nivel inalt ale acestui partid si care si-au asu-
mat pozitii de conducere si in perioada postdecembristd. Frontul Salvarii
Nationale (FSN) si partidele niscute din acesta au péstrat o proportie
semnificativd de lideri neocomunisti, cel putin in prima etapa a tranzitiei
roménesti, aga cum vom arita, pe larg, in continuare.

17. Ti suntem recunoscitori domnului Citilin Augustin Stoica pentru observatiile
transmise in legdturd cu termenii ,neocomunism® si ,neocomunist®. Aceste
mentiuni — incorporate in paragraful corespunzitor prezentei note — aduc o clari-
ficare suplimentara cu referire la sensul pe care il dim acestor termeni in contextul
lucririi de fatd.

18. Aceste statistici au fost preluate din Cartalin Augustin Stoica in ,Once Upon a
Time There Was a Big Party: The Social Bases of the Romanian Communist
Party®, East European Politics and Societies, vol. 20, nr. 3, 2006, p. 447.
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